






reprksentantç de la société civile via les media et les réseaux sociaux, et 

même par des mies de fait. A titre non exliaustif, on pourrait citer les 
syndicats des forces de l'ordre, !"ordre des avocats, Ics associations des 
martyrs et blessés de la révolution, les représentants des victiines de l'ancien 
rtgime pour la justice transitionnelle, et meme des bandes du criirie 
organise.. .). 

11. L'interpgtation extensive de l'article 96 CP relatif aux abus de biens 
publics est un exemple typique du rOlc joué par les diverses forces de 
pression dans le revirement d'une jurisprudence demeurée stable durant des 
décennies. En effet, contrairement à une jurisprudence constanfe Jusqu'en 
2010, le ministère public, et A sa suite les tribruiaux, ont étendu le champ 
d"app1icatian de cet article au Président de la République, aux membrcs de 
sa famille ainsi qubux ministres. 

IE- LRS facteurs endogiines 

12. Le second type de facteurs est ainsi qualifié parce que les raisons de 
l'insécurité prennent naissance ii Ifintésieur meme du corps de la justice 
pénale, sous I'impulsion de causes qui lui sont propres. 

13, 11 serait superflu de trop s'attarder sur les facteurs que l'on pourrait 
qualifier << de déraisonnables » et qui trennent a ta snrcharge du juge, ii la 
qualité de ça formation et à sa compétence, au défaut de la spCclalisation du 
juge pénal, malgré I'impLtnnce capitale que peut revêtir ces facteurs. 

LA A c8té de toutes ces causes 6videntes, il existe un facteur mal cerné, 
celui de la résistance du juge A certaines lois, notamment de nature pCnale. 
Ce refus de se conformer à la loi est, non seulement un facteur d'insbcurité 
pour les justiciables, mais constitue, également. un défi pour le IégisIateur, 
car il peut participer à î'échec de sa politique pénale. Une des manifestations 
de cette résistance est l'apparition d'une jurispmdence qui pourrait être 

qualifiée de « viralc i )  car rr contraire fi la loi qu'elle vise, précisément. à 
paralyser ou a subvertir B. 

Cette résisf ance à la loi pénale petit se manifester sous deux formes : soif 
par une « tentation de refaire la loi pénale » en cherchant des voies 
detouriiées pour punir des cornportemenrs irnmoraux que le législateur n'a 
pas entendu incriminer, soit, au contraire, en, 'résistant à l'incrimination de 
comportements qui n'ktaient pas interdits auparavant (le fameux exemple de 
l'articles 18 CSP interdisant la polygamie qu'il a fallu modifier A trois 
reprjses pour contourner 1' interprétation judiciaire restrictive du texte). 

15. Cette tendance à l'incrimination par voie judiciaire ne peut qu'etwner, 
étanf donné que la matière pCnale est régie par le principe constitutiomel de 
la légalité des délits et dcs peines qui ne réserve d'un un r81e mineur au juge 
pénal : celui d'interprkter strictement la loi pénale et de prononcer la relaxe 
au cas i l  constaterait que Ie comportement en question ne constitue pas une 
infraction. Le juge n'a pas compétence pour créer une infraction et la 
sanction qui s'y rattache. Et pourtant, il le fait, parfois. 

Quelques exemples bien connus peuvent concourir à démontrer cette 

affirmation: 

- La tendance d l'incrimination des rapports sexuels hors mariage sous 

diffErents prttextes : tant61 en procédant à une interprétation extensive de 
I%iément matériel de I'arîicle 23 1 CP régissant fa prostitution, tantet en 
recourant h la loi relative A l'état civil et en qualifiant les faits cornine un 
mariage contraire aux fornies légales. t'insécurité est tatale a les deux 

articles sont devenus un outil de contrôle social et poljtique entre les mains 
des policiers et de l'appareil judiciaire pour surveiller la sexualité des 
citoyens. 



- L'utilisation de la notion bateau « d'outrage public à la pudeur » contenue 
dans l'article 226 CP qui wattache une représentatjon immorale à la vue de 
certaines nudites ou de certaines manifestations sexuelles», pour l'étendre A 
l'ingestion de nourriture en public pendant le mois de Ramarihan. 
-Toujours à propas du Romadhan, on pourrait relever le « caractère 
opporhiniste » de la jurisprudence en matiére de délits Ccononiiques et, 
spCcialement, celui du rehs de vente qui, rr jugé iflicite au mois de 
Ratnadhan, ne I'est plus un mois après i ) .  

- La loÏ no 58-20 17 relative à l'élimination des violences faites aux femmes a 
abrogé le dernier alinéa de l'article 219 CP qui donnait au désistement du 
conjoint l e  pouvoir d'arrêter les poursuites ou les effets de Ia condamnation. 
Et pourtant, la résistance du corps judiciaire à cette loi prend diverses 
formes : çorsectionnalisation, mise en œuvre de la transaction par médiation 
pénale en dehors des cas préws par l'article 335 bis et 335 ter du CPP.. . 

Tous ces exemples nous ramènent aux manifestations de I'insGcurité du 
droit jurisprudentiel. 

II- LES PIGURES DE L'mSECURITE 

16. Lyinsécurit& de la jurisprudence pénale se manifeste sous deux aspects 
principaux : Une insécurit6 dans le temps (A) et une inshcurité dans l'espace 
Cs). 

A- L'insécurité dans le temps 

l7 .  Cette forme d'insécurité prend, tantôt, la figure d'un revirement de 
jurisprudence, tantat celle d'un dhsordre et d'une instabilitC incessante, 

18- a-C'est une réalité, les revirements de jurispmdence, même s'ils sont 
souvent saluts comme une évolution attendue, peuvent porter atteinte aii 
principe de sdcurité juridique. En voila un exemple. 

Les 7 et 8 mars 2019, les réseaux sociaux et les media portent à la  

connaissance du public la mofi d'une douzaine de nouveau-nés dans la 
niaternité de l'hapital la Rabla de Tunis. Le juge d'instruction du dixième 
bureau du tribunal de lin instance de Tunis est saisi. Le soir du 22 novembre 
de la même ande, Adam Boulifa, un jeune de 23 ans, est tabassé à mort par 
les agents de la stcuritk d'une boite de nuit dans laquelle i l  &ait en train de 
fêter son anniversaire. 

A priori, aucun lien n'existe entre les deux affaires. Pourtant, ses deux 
drames ont donné lieu A un revirement jurisprudentiel. En effet, dans les 

deux cas, le  juge d'instruction en charge de l'affaire au tribunal de première 
instance de Tunis prend la décision d'interdire l'émission d'investigation 
"les quatre vérités" sur la chaine de télévision privée Elhiwar Ettouns 
portant sur ces deux affaires. Les décisions d'interdire la diffusion' sont 
motivées par le fait que le traitement rntdiatique sans autorisation de ces 
deux affaires afors que leurs instructions sont en cours pourrait nuire à 
l'intégrité de l'investigation et enfreindre le principe de la cofidentialité de 
l'enquete pénale, ce qui constituerait une ingérence dans le murs de la 
juçtice et serait ainsi contraire aux dispositions dc l'article 109 de la 
Constitution. 

Nonobstant la pertinence de la motivation des d6cisions de suspension des 
émissions tdlbvis6es couvrant ces deux faits divers d'une padculiére gravité, 
il importe de noter que les decisions de 2019 constituent un revirement total 
par rapport A une jurisprudence précédente, établie depuis une dimine 
d'années, qui s'empêchait de toute action de censure judiciaire préalable de 
la liberb5 de l'informatian. 

19. A ce stade, une question s'impose : peut-on qualifier de revirement, un 
changement d'orientation intervenu au niveau des juges du fond, ou bien, 
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