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- Carticle 112-1 du code phal  Français: asont seuls punissables les faits 
constitutifs d'une infraction à la date a laquelle ils ont été commis. Peuvent 
seules être prononcées les peines légalement applicables A la même date. » 



LE PRINCIPE DE LA RETROACTIVIT~ DES LOIS PENALES 
PLUS DOUCES : UNE RUPTURE DE 

L'EGALITE DEVANT LA LOI ENTRE DELINQUANTS ? 

Ibrahim MOUMOUNI' 

Introdwctionl 

1 Tan tô t  présente comme un principe tendant à protéger la liberllé de I'homme 
1 contre les lois2, tantbt considéré comme un moyen efficace destiné à assurer la 

sécurité juridique dans une perspeca've d'intéréi générais, le principe de non- ' rétroactivité des lois suppose que la lai (ou les lois) ne peut disposer que pour 
I'aveni?. Elle ne régira que les situations juridiques posterieures à son entrée en 

' ' Gocteur en droit public, Universite de Bourgogne 
L'étude se focalise sur le droii français et europeen. 

1 Notamment pour les auteurs se réclamant de ~individualisrne. Ils estiment que I'objectrf 
de la loi est de prot+er la Iibetté de I'hwnme. II en serait autrement si uno nouvelb loi 
incnrninerait les actes posés ou passes par les individus sous l'empire d'une ancienne loi 
qu'ils ont valabrement respectée. 
J U. F. TERRE, Inlmductton générale au droit, Dalloz, Pans, 2009, p.436, par. 513. 

La question de lapplication de la [or pÉnale dans le iemps a fart i'ob~el de nombreuses 
études e: cornmenhtres dont on peut noter quetqucs uns : 0,Al BACHERAOUI, u Du : caractère plus doux ou plus sevére de certarnes drsposiiions du nouveau code pénal B, 

; JCP ?994. 1.3767. R. BERAUO, a La non-reiroaciivite des lois nouvelles plus douces n ,  
Rev. SC cnm. 1949.7. J. BORRICANO, n La non-réimactivile des lexies réglementaires en 

; mattkre économique et fiscale w ,  0. 1978, chron. 275. R. COMBALDIEU, u A propos d'lin 
a coqblit ei?tre la raison et rrnterpréhtion restrictive en dmit pénal n, Rev. sc cim. 1966.67. 
] M. DELMAS-MARTY, a Les contradictions du dr& pénal N, Rev. SC mm. 2000.1. 

A. DEKEUWER, a La retroactivité in mittus en droit phal. Un pnnupo encore et toujours 
contesle %, JC? 1997. 1.4065. - F. DESPORTES, a Le contrble de la legalitk des actes 

1 adminislratifs par le juge penal au regard de l'article t 11-5 du ccda penat i, Rapp. C. a s s .  
' 1997-1998, La Douinicniation française, p. 93 e l  S. A HUET, (i La réboactrvilé in mibus 

des textes réglementaires en matiere économique n, JCP 1989. 1.3378 ; u Pour une i vppllcallm lirnilie de la loi pénale étrangkre x, JDI 1982.265 : a Une méconnaissance du 
dreit international pmpcs de la retroachté in mitius a, JCP 1987. 1. 3293. - 
W. JEANDIDIER, a La coxrecironnalisaüon legishtive n, JCP 1991. 1. 3487. M. KILLIAS. 

' rc Y a-:-il une inflation pénale 7 n, RICPT 1994.22. - R. KOERING4OULIN, a Tenonsrne el 
! applimiion de la loi pénale dans le iemps B, Rev. sc. mm. 1987.621 : K Un tas de 

I 
1 

174 Infernational Review of Penal Law (Val. 83) 

vigueur. A convario, le princrpe signifie que les actes ou les faits juodiqu 
passés aqterieurement à I'entree en vigueur d'une loi échappent à I'ernprj 
juridique de cette dernière. 

Néanmoins, ce principe recèle des exceptions5, parmi lesquelles on peut invoq~ 
celle des lois pénales « plus douces u ou u moins sévères us. Cette except~or 

refroactivite de la loi pénale. L'arüde 215 du code des douanes apptiqué à la ditmti 
d'or n, D. 1985, chron. 285. - J. LARGUER et A.M.  LARGUIER, u LR rejef de lanatj 

i retroadive en dreit pénal n, Rev SC. crim. 1972.759. J. l e  CALVEZ, Le dmii pénal et 
Conventjon européenne des droits de THornme, Rev pénil. 1989.19 ; A. LEGAL, u 
iocalisation internationale du délit commis partiellement en France i i ,  Rsv. SC. crim. 1971 ! G. IEVASSEUR, r Le domaine dlapplicaiian dans le temps dei loir rdativer B i.exécut 

, des sanctions reprassives >>. Mélanges Vitu, 1989, Cujas, p. 349 et S. G. MATHIE 
! (1 L'application de la loi dans b temps (dans la perspective du nouveau code penal), R 
, sc. wini. 7995.257. G. STEFAN!, a Ce domaine de ba loi et du règlement en ma!ii 
' pénale i ) ,  Melanges Jultiot de La Mnrandihre, 1965, Dallor, p. 581 et S. S.L 
i DROOGHENBROEK, a lnterpretati~n jurissnidentielle et non-rétrwctivi!e de la 
' Nnale n, RTDH 1996.463. R. VIENNE, r Le principe de la r~troactivite de la loi pen 

plus douce doit-ii ëlre considéré comme absolu 7 w ,  JCP 1947. 1. 618. Nota ss. Ch. lm. 
jdHet 1997: interdiction légale : J. MASSIP. D. 1998. p. .564. P-Y. GAUTIE 
n L'application de la loi pinale dans le temps et la Convention européenne des droits 
I'homme 1, Melanges B. BDULOC, Dalloz, 2006, p. 379. J-CH. GALLOUX. s Abrogai 
de la loi pénale et principe de confinuité des poursuites r i ,  D. 2008, Chron. p. 302. C l  
ATIAS, D. 2000, Note ss. Civ. Ir*, 21 mars 2000. X. LAGARDE. c< Junspnidence 
inséwtiiés juridiques 8 ,  D. 2006, Chron. p. 678. B. DE LAMY, u La légalité de l'article 1 

' 2 du code pénal : la présewalion par la Cour de cassation de sa propre pisprudena 
Revue de science criminede 2011: p. 177. Aussi, C h ,  11 juin 2010. no 09-87.884 
231il. 1712 ; ~hrd. 2732, obs. G. ROUJOU DE BOUBEE, T. GARE, et S. MIRABAL. ai 
12074. 
5 Parmi les exceptions, on peut citer leç lois pénales plus douces ou moins séveres ; 

8 lois decla:ees rktroactives par le législateur ; les lois interprétatjveç ; les lois de validai 
Iegishlives et Ecs lois de rétablissement. 
6 Par loi, il faui entendre les textes pénaux stricts, ce qui exdti! la jurispnidence, er  
sens qu'un délinquant ne pourra pas invoquer devant le j ~ g e  penal le bénéfice d 

i revirement jurisprudentiel pi lui es1 favorable. Telle est la position de la jurispnider 
française e l  une grande parlie de Ea doctrine, Voir D. ROETS, a t'application de la 

1 p h a l e  dans le temps e l  lu Convention euioprenne der droits de ILhonime n. Rec. D. 20 i no 28. p. 1991. Touiefois la jurisprudence de la Cour europeenne des dmils de lhom 
: prend le conire pied d'une telle approche. En effet, dans rinterprétalian qu'elle se fait 

I'aflicle 7 5 1 de la Convention eüropéenne des droits de I'hmrne noiamment du ler 

i droit - u nul ne peul éIre condamne pour une action ou une omission qui, nu moment ' 
elle a ele commise, ne constituafi pas une infraction d'après le droii national 
internalional * - elle désigne, par ce terme, tant la norme écrite que les interprétatic 
jurisprudeniiella des cours el Iribunaux. Voir Cr.ED.H, 25 mai 1993, Kokkinakis cl Gré 
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